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I. DE MEADOS DO VI° A MEADOS DO V° MILENIO A. C.:
OS ULTIMOS CACADORES-RECOLECTORES EM MUDANCA

Entre o VI° e 0 V° milénio A. C. surgem, em quase todo o territdrio portugués,
estacBes arqueolGgicas nas quais ocorrem algumas inovagdes relacionadas com o
sistema produtor: domesticacio de animais e plantas, cerdmica e pedra polida.
Embora tais estacdes predominem no litoral, entre o Baixo Mondego e Algarve, elas
ndo se confinam a costa atlantica, surgindo também mais para o interior, nas pro-
vincias do Alto Alentejo, Beira Alta e Trds-os-Montes e Alto Douro.

A auséncia de estagdes do Neolitico antigo, a norte do Baixo Mondego, no
litoral atlantico, dever-se-4 quer a uma investiga¢do deficiente, quer a processos
de sedimentagdo holocénica que invisibilizaram os testemunhos desta época, neste
trogo da costa portuguesa.

Se atendermos a correlacdo entre datas de C14 e presenca/auséncia de vasos
cerdmicos com decoracdo cardial, chegamos a seguinte conclusio: de momento,
as estacdes datadas mais antigas integram cerdmicas onde a impressdo cardial é
minoritdria, localizando-se todas elas no litoral sul de Portugal, no Alentejo e
Algarve (Soares, 1997: pp. 587-608).

Mesmo que no futuro venham a ser identificadas na Estremadura (ou em
qualquer outra regido), estacdes tdo antigas quanto as da costa do sul de Portugal,
associadas a contextos onde a ceramica cardial predomine, tal ndo contraria a
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atlantico de diferentes estilisticas cerdmicas, onde, numa primeira fase, a decora-
¢do cardial pode ou ndo ser maioritdria. Numa segunda fase, esta técnica pode
mesmo nio estar presente, coexistindo diversos padrdes decorativos que néo re-
correm & matriz do “cardium edule”. Esta hipdtese de coexisténcia estilistica
sugere a necessidade duma reavaliacio do “paradigma cardial” no litoral atlinti-
co, no quadro da neolitizagdo peninsular.

Se quisermos mencionar factores de continuidade/descontinuidade entre gru-
pos “mesoliticos” e grupos que foram receptivos as inovagdes referidas, e ainda
possiveis formas de contacto entre ambos, teremos de restringir a nossa andlise as
regides onde é possivel detectar a passagem de uns a outros.

No que respeita a Estremadura € o Vale do Tejo, é, de momento, dificil
avaliar a evolucfo entre grupos mesoliticos e do Neolitico antigo. De facto, os
grupos mesoliticos dos concheiros do Tejo sé foram tardiamente neolitizados. Por
outro lado, no macico calcdrio estremenho a presenga mesolitica em gruta &,
aparentemente, ténue, podendo tal resultar tanto de mudancas nas estratégias de
povoamento, como de alteracdes na taxa de crescimento demogrifico 2 escala
micro-regional. De qualquer forma, € possivel que tal “vazio mesolitico” venha a
ser superado no decurso de futuras investigacdes.

A partir da 2* metade do V° milénio A. C., tanto o litoral estremenho, como
o macico calcério, como, a sul, a Serra de Sintra apresentam diversas ocupacdes
ditas “neoliticas”, quer em gruta, quer em estaces ao ar livre. Como j4 afirma-
mos, os concheiros do Tejo também sdo permedveis a algumas novidades. Em
geral, tais novidades sfo de duas ordens: tecnoldgicas (cerimica, pedra polida,
elementos de foice com “lustre de cereal”), e econémicas (ovicaprideos). A va-
riacdo a nivel de artefactos e ecofactos, em relacdo com uma marcada variabi-
lidade do padrdo residencial, aponta para uma grande flexibilidade dos modelos
de exploracdo do territério. Tal exploracdo verifica-se preferencialmente em
ecétonos (cruzamentos de diversos bidtopos), quer no litoral, quer no macico
calcdrio estremenho, e visa a obtencio de uma extensa gama de recursos terrestres
e aqudticos. Na foz do Mondego, o ponto mais setentrional do litoral portugués
onde foram identificadas estagcdes do Neolitico antigo, sfo conhecidas estacdes
que indicam uma explorac@o extensiva do territ6rio, onde a caca, a recolecc¢do, a
pesca e o pastoreio seriam o nicleo da subsisténcia.

Perguntemo-nos, no entanto, se se praticaria j4 a agricultura. E, em caso afirma-
tivo, que tipo de agricultura. Questdo extensivel a todas as estacGes desta época onde
estdo presentes todas ou apenas algumas das “inovacgGes neoliticas” enunciadas.

Uma ideia emerge quando se observa a passagem do VII® ao VI° milénio
A. C. na regido da Estremadura/Vale do Tejo: a heterogeneidade biofisica podera
correlacionar-se com multiplos processos de “neolitizacdo” (Oosterbeek, 1994).
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No espaco abrangido pelo estudrio do Sado e pelo litoral alentejano e algarvio
verificam-se, durante o Mesolitico (VIII° milénio A. C.), economias complexas de
caga-recoleccdo que, afastando-se do modo de vida predador cldssico, se especia-
lizam no armazenamento de recursos aqudticos. Estas economias assentam quer
na exploracgdo de largo espectro de amplos territérios, quer na exploragio de curto
espectro, tentando obter e/ou acumular recursos aqudticos ou terrestres em deter-
minados perfodos do ano. A “novidade” destas economias mesoliticas reside,
segundo J. Soares (1997), no incremento da sedentarizacdo, da intensificacdo
econdmica e no crescimento demografico, que tero conduzido, nos inicios do VI°
milénio A. C., no litoral, a um “desequilibrio-ecolégico”. Para J. Soares, os gru-
pos mesoliticos do litoral do sul de Portugal encontram-se inseridos num modo de
vida “proto-produtor” que, em breve, serd permedvel a algumas “inovacdes neo-
liticas™.

De facto, em meados do VI° milénio A. C., surgem na costa alentejana e
algarvia ocupagdes em povoados de base, de grande dimensdo (por ex., Vale
Pincel 1) ou em acampamentos temporérios (por ex., Medo Tojeiro) que integram
novidades tecnoldgicas no seio do instrumental de tipo mesolitico local. Os
concheiros do Sado também recebem algumas inovacdes. O pastoreio encontra-se
representado apenas por ovicaprideos nos sitios algarvios de Cabranosa e Padréo
I. A agricultura, segundo J. Soares, s6 pode ser deduzida a partir de provas
indirectas: pedra polida, moinhos manuais, lamelas com “lustre de cereal”.

Relativamente a esta regido emergem algumas ideias bésicas:

— existe uma clara continuidade entre grupos mesoliticos do VII° milénio
A. C. e os chamados grupos “neoliticos” do VI° milénio A. C. Essa continuidade
inclui uma similar estratégia logistica que tem a ver com uma exploragio exten-
siva dos territérios. Esta exploracio usa, durante o VI° milénio A. C., a obtencio
adicional de recursos resultantes duma agricultura e dum pastoreio incipientes; —
as préticas de pastoreio e de agricultura inserem-se numa légica de intensificaco
econdémica que tem origem no VII° milénio A. C.

A continuidade entre “mesoliticos” e “neoliticos” continua a verificar-se ao
nivel dos caracteres fisicos de ambos os grupos humanos (Arnaud, 1990: 437-446).

Quanto aos rituais funerdrios existem, certamente, especificidades entre os
enterramentos mesoliticos e os neoliticos, mas, no geral, em ambos os casos,
estamos perante sepulturas simples, de inumacfo individual, sem dispositivos
arquitecténicos complexos.

Finalmente, nas vdrias regides mencionadas, parecem coexistir cagadores-re-
colectores cldssicos, cagcadores-recolectores que manipulam artefactos “neoliticos”
(cerdmica e pedra polida) e cacadores-recolectores-pastores que fabricam ou manu-
seiam artefactos “neoliticos” e incrementam um modo de vida mais sedentdrio.
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A andlise de algumas estacdes “neoliticas” do interior do territério portugués
sugere-nos também alguns comentérios:

— Recentemente alguns autores t€m vindo a atribuir uma cronologia do
Neolitico antigo-médio a alguns menires e cromeleques do sul de Portugal (Alto
Alentejo e Algarve Oriental) (Gomes, 1997: 147-190). Estes menires € cromeleques
seriam “monumentos” que marcariam simbolicamente um espaco virgem que 0s
primeiros pastores-agricultores pretendiam ocupar.

Relativamente a este assunto, surgem alguns Obices: nem se possui uma
cronologia absoluta inequivoca para estes “monumentos”, nem, sobretudo, eles
parecem estar de acordo com um modo de vida baseado na exploracéo extensiva
dos territérios (com uma grande mobilidade residencial). Tal modo de vida ndo
condiz com os principios sociais e simbdlicos que presidem 2 primeira marcagdo
monumental da paisagem.

E ainda no interior do territério portugués que se conhecem santudrios de
arte rupestre com motivos pintados e/ou gravados (antropomorfos e zoomorfos
“esquematicos”). Ocorrem estes santudrios em rochas ao ar livre, nos vales dos
rios Tejo e Douro e alguns dos seus afluentes. Podem ainda surgir em abrigos
sob-rocha.

Todos estes sitios deixam antever paisagens ainda fortemente marcadas pela
simbologia de cacadores-recolectores-pastores itinerantes. Neste sentido, estes
espacos — lugares naturais monumentalizados — expressam de forma exemplar um
modelo tradicional de concepcéo de espago-tempo, anterior ao que foi mais tarde
introduzido pelo modo de vida agro-pastoril consolidado.

Por dltimo, € til referir a presenca de trigo no nivel mais antigo dum abrigo
do interior de Portugal: Buraco da Pala IV (Sanches, 1997). Trata-se do tnico
contexto datado do chamado Neolitico antigo (finais do VI®inicios do V° milénio
A. C.) que oferece uma prova directa da prética da agricultura. Todos os restantes
contextos (povoados ou enterramentos) fornecem-nos, na melhor das hipdteses,
apenas provas indirectas.

Esta presenca isolada no Buraco da Pala IV permlte nos colocar uma ques-
tdo de fundo: onde estdo os indicadores de préticas de subsisténcia baseadas no
pastoreio e na agricultura cerealifera durante o Neolitico antigo em Portugal?
Quais sdo as provas dum “modo de vida neolitico” durante o VI°/1* metade do V°
milénio A. C. em territério portugués?

Discussdo

A principal quest@o que se coloca relativamente ao aparecimento das chama-
das “inovacdes neoliticas” conduz-nos a um conjunto de perguntas prévias: tais
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“inovagbes” serdo indice de descontinuidade cultural? Se aceitarmos essa descon-
tinuidade, ela podera ser explicada através da entrada de populacbes exdgenas,
provenientes do Mediterrdneo? Que papel deverd ser dado a presenca e a maior
ou menor antiguidade da cerimica (cardial e ndo-cardial) e dos outros componen-
tes do “pacote neolitico” no processo de mudanca?

— As perguntas formuladas, um primeiro grupo de autores responde aceitan-
do a descontinuidade cultural. Tal descontinuidade decorre da entrada, no litoral
atlantico, a exemplo do que ji havia ocorrido no litoral mediterranico, de pasto-
res-agricultores com origem no Mediterraneo oriental. Esses grupos sdo portado-
res dum “modo de vida produtor”. A cerimica cardial é prova de presenca e
antiguidade dessa mudanca cultural. S6 num segundo momento o interior da
Peninsula serd colonizado ou aculturado, podendo entfio ocorrer eventuais coabi-
tacdes entre mesoliticos e pastores-agricultores.

Algumas publica¢des recentes, mas sempre do mesmo autor, precisam, com
pormenor, o processo de “colonizacdo” do territério portugués (Zilhdo, 1993: 5-
-63). Tal processo de “colonizacdo” enquadra-se no ambito de um “modelo
démico”, em que a mudanca se encontra vinculada a movimento de populagdes,
neste caso, de procedéncia alégena. De facto, segundo Zilhdo, nos finais do VI°
milénio A. C. estabelece-se na Estremadura portuguesa um “enclave” de popula-
¢cOes agro-pastoris, similar ao ja existente no sudoeste espanhol (regido de
Valéncia). Estas populacdes encontram uma regido despovoada ou com um
substrato mesolitico quase inexistente. Tal facto facilita a instalacdo rdpida destes
grupos que, em breve, se expandem em vdrias direc¢des. Para sul, encetam, na
viragem do VI° para o V° milénio A. C., interac¢des com os cagadores-recolectores
do Tejo e Sado e da costa alentejana e algarvia. Destes contactos decorre uma
progressiva absorcdo dos mesoliticos e uma colonizagdo/acultura¢do em amplas
dreas do sul de Portugal e do resto do territério portugués. As populagdes
mesoliticas locais acedem ao “pacote neolitico” através do contacto e interac¢io
com os grupos neoliticos. Ndo existe qualquer possibilidade dos cagadores-
-recolectores locais acederem, de forma independente, a qualquer dos componen-
tes do referido “pacote”.

Existem multiplos 6bices a aceitacdo dum modelo explicativo tdo arrojado
e ao mesmo tempo tdo carente de provas arqueolégicas:

1) Este modelo apoia-se exclusivamente num tnico contexto arqueolégico
analisado, o da gruta do Caldeirfo, situado no macigo calcério estremenho. Como
¢ reconhecido por vérios autores, encontra-se por fazer um verdadeiro rastreio
exaustivo das estacdes da Estremadura, no sentido de testar as hip6teses erguidas
a partir do estudo isolado da gruta do Caldeirdo;

2) O contexto arqueoldgico referido € um local de enterramento, no qual
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foram reconhecidos dois niveis sucessivos de inumacdes, datados dos finais do
VI%inicios do V° milénio A. C. Ou seja, estamos perante duas associa¢des fune-
rdrias, pelo que a andlise da presenga/auséncia de artefactos e ecofactos, e todo
o tipo de ilaccGes sobre a natureza destas inumacdes devem ser apreciados tendo
em conta as restricdes impostas pelo cardcter especializado de tais contextos.

3) Pretende-se induzir a aceitagfio do cardcter intrusivo dos enterramentos
“neoliticos” na gruta do Caldeirdo, através duma eventual descontinuidade arqueo-
l6gica. Tal descontinuidade, se se confirmasse em outras grutas da Estremadura,
seria a favor da teoria duma “regido despovoada” durante o Mesolitico. A Estre-
madura sé teria sido assim novamente reocupada por “colonos” neoliticos a partir
de finais do VI® milénio A. C. Contudo, nem se encontra provada qualquer
descontinuidade arqueoldgica global na Estremadura, entre o Paleolitico superior
e o Neolitico antigo, nem tal hip6tese, por si s6, € argumento vélido a favor dum
processo de “colonizacdo”. Mesmo que uma eventual ruptura de ocupagdo se
tivesse verificado, ndo se poderia inferir a partir dela a entrada de populacdes
alégenas. Numa hipotética “terra despovoada” poderiam estabelecer-se, a partir
de zonas contiguas, populacdes locais portadoras de “inovagdes neoliticas” e néo,
necessariamente, “colonos”.

4) Na costa do Alentejo e Algarve foram recentemente datadas estacdes
“neoliticas” de meados do VI° milénio A.C. (Soares, 1997), ou seja, de época
ligeiramente mais antiga do que a atribuida aos enterramentos do Caldeirfio, na
Estremadura. A hipétese recente de Zilhdo de vérios “enclaves” descontinuos no
litoral atldntico, nomeadamente na Estremadura e no Algarve (Zilhdo, 1998: 27-
-44), além de necessitar de suporte arqueoldgico, encontra-se em total contradi¢io
com o préprio modelo inicial (1993) de entrada blocal e hegeménica de colonos
na Estremadura. A passagem da teoria dum “enclave” (1993) a4 de vdrios
“enclaves” (1998) ndo parece ser indiferente ao aparecimento de novas cronolo-
gias para contextos do VI® milénio A. C. na costa do sul de Portugal, as quais
pdem em causa a antiguidade dos enterramentos “neoliticos” do Caldeirfo no
quadro da neolitizagdo do litoral atlantico peninsular (Soares, 1997).

5) Néo se conhecem os povoados sedentdrios articulados com os enterra-
mentos do Caldeirdo. A hipétese de tais povoados existiram a sul da gruta, nos
solos férteis do rio Nabdo, pode ser rebatida, uma vez que tais terrenos so muito
pesados, exigindo uma tecnologia agricola inexistente nesta época.

A verdade é que nfo se conhecem na Estremadura os tipicos povoados
sedentdrios, que seriam a prova do estabelecimento, no litoral atlantico, dum
“sistema de vida aldedo”, tal como foi concebido no Mediterrineo oriental.

6) A auséncia de cereais e de outras provas directas de agricultura nos
enterramentos do Caldeirdo serve qualquer explicacfo, dado o carécter especia-
lizado desta ocupagéo. Ou seja, ndo € possivel utilizar um contexto funerdrio
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isolado, para a partir dele se construir um modelo explicativo que envolve ndo
apenas migracdes populacionais mas sobretudo a transposig¢do para o litoral atlan-
tico da totalidade dum sistema econdémico e social.

Assim, se atendermos ao suporte tedrico do modelo difusionista cléssico,
temos de admitir que nfo existem provas arqueoldgicas que sustentem tal modelo
no litoral atléntico ocidental da Peninsula Ibérica.

— Um segundo grupo de autores, muito mais amplo do que o primeiro,
defende um processo evolutivo continuo entre o VI° e o V° milénio A. C. As
“inovagdes neoliticas” sdo, segundo estes, assimiladas por cagadores-recolectores
mesoliticos, cujas economias complexas estavam, em algumas regides, especial-
mente preparadas para as receber. A cermica e o pastoreio sdo integrados em
economias “‘proto-produtoras”, onde o armazenamento de recursos aquéticos era
prética corrente no sul de Portugal. J. Soares (1995: 127-138) refere explicitamen-
te que “teriam ocorrido fluxos regulares e relativamente rdpidos de informacio
entre grupos vizinhos, sem movimentos de populagSes e processados em funcdo
da selectividade do meio social” (p. 134).

Também outros investigadores interpretam a existéncia de estacdes do
neolitico antigo no Alentejo interior num quadro autoctonista, em que a informa-
cdo, com diversas origens, circularia segundo diferentes “rotas”. As recentes
descobertas de sitios desta época (e contextos) no interior do Centro e Norte de
Portugal também tém sido entendidas num quadro de cruzamento de contactos
inter-comunitérios, alheio a importantes movimentacdes populacionais.

No geral, admite-se que a neolitizacdo do Centro e Norte de Portugal possa
ter resultado da transmissdo de ideias e artefactos veiculados a partir das Mesetas,
da Estremadura e, eventualmente, do Sul (Sanches, 1997).

— Todas as perspectivas autoctonistas tém sentido dificuldade em lidar com
dois aspectos: — a natureza dos processos de transmissdo cultural, desde o Medi-
terrneo oriental até a4 Penfnsula Ibérica; — a caracterizacdo econdmica e social
dos sistemas de subsisténcia que integraram, em diferentes tempos e lugares,
novos artefactos e, as vezes, ovicaprideos e cereais.

E como se existisse um dilema: se ndo se pode negar que certos componen-
tes do sistema neolitico (plantas e animais domesticados) sdo de origem oriental,
como refutar uma qualquer explicacdo difusionista? Mas, por outro lado, como
articuld-la com os aspectos contraditérios do “pacote neolitico” peninsular: ausén-
cia de unidade do referido “pacote”, continuidade tecnoldgica e econémica entre
muitos contextos “mesoliticos” e “neoliticos”, auséncia de povoados sedentéarios
associados a um “modo de vida aldedo”? Ou seja, existe dificuldade em se per-
ceber os mecanismos concretos de difusdo — do MediterrAneo oriental até ao
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litoral atlantico da Peninsula Ibérica — ou seja, as férmulas especificas que vei-
cularam as “inovagfes neoliticas” nesta regido ocidental da Europa.

Em regra, todos os modelos difusionistas, quer os que sdo adeptos de mo-
vimentos de populacdes (Ammermann e Cavalli-Sforza, 1984), quer os que, ndo
o sendo, admitem a transmissdo selectiva da informac@o ao longo do Mediterra-
neo (Lewthwaite, 1986: 53-66) estdo de acordo num ponto: o mecanismo de
difusdo ou transmissio genética produziu-se de oriente para ocidente segundo um
“modelo axial” (Vicent Garcia, 1997: 1-13). Muitas das actuais perspectivas
autoctonistas sobre a neolitizacdo peninsular, apesar de negarem a ocupagfo do
litoral por grupos alégenos, também propdem uma transmissdo direccionada da
informacio, do litoral para o interior (Soares, 1997). Por outro lado, as “inovagdes
neoliticas”, ao expandirem-se para o interior da Peninsula, utilizam as chamadas
“rotas terrestres”, ou seja, eixos orientados de assimilac@io e difusdo dos compo-
nentes do sistema produtor. Esta “vis@io axial” tem fragilizado qualquer argumen-
tacdo alternativa as perspectivas difusionistas tradicionais.

Recentemente alguns autores tentaram explicar o aparecimento dos compo-
nentes do sistema produtor na Peninsula Ibérica em termos do que designaram por
um “modelo capilar” (Vicent Garcfa, 1997). Segundo este modelo, também
"difusionista, a informag#o processa-se tendo em conta alguns aspectos principais:
— as relacdes sociais de reciprocidade entre cacadores-recolectores sdo os condu-
tores naturais de informac@o; — estas relacGes sociais t&ém uma estrutura isotrépica,
ou seja, o que flui, tende a espalhar-se uniformemente por toda a rede de
interaccdo, quase ao mesmo tempo. As priticas exogamicas entre 0s grupos
mesoliticos mediterranicos terdo proporcionado uma propagacdo rdpida dos com-
ponentes do sistema agro-pastoril; — contudo, a entrada e safida de produtos, no
quadro de relagdes isotrépicas, estdo condicionadas pela contingéncia da recep-
cdo. E o contexto social especifico que comanda a necessidade ou rejeicio dos
elementos de troca. Daqui resulta que a presenca e a cronologia de chegada de
determinados componentes do sistema produtor podem variar consoante indimeros
factores associados & imprevisibilidade social da transmissdo da informacao.

A aceitacfio deste modelo explicativo, para além de valorizar as relacdes
sociais (e nfo exclusivamente as tecnoldgicas e econdmicas), acarreta duas impor-
tantes consequéncias: — da simples presenca isolata de elementos do sistema
agro-pastoril néo se pode extrair outra ilacco que no seja a de que eles existiram
num determinado contexto, qualquer que tenha sido o seu uso econémico e social.
Ou seja: da circulacdo desses elementos em contextos mesoliticos néo se pode
inferir a implantacdo de uma “economia agro-pastoril”; — neste quadro de racio-
cinio também ndo tem sentido falar de “rotas”, “vias”, “eixo0s”, como meios de
transmissfo da informac@o. Numa determinada regido, os produtos podem circular
em multiplas e “contraditérias” direccdes dependentes da diversidade dos ritmos
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de aceitagdo, de expansdo ou de rejeicdo social.

A negacdo dum “modelo arterial” de expansdo do sistema produtor no Medi-
terrAneo ocidental, pde em causa, de forma profunda, todas as teorias explicativas
(migracionistas ou autoctonistas) até hoje desenvolvidas. E abre caminho a um
olhar completamente novo sobre a natureza econdémica e social da cerdmica, dos
cereais ou dos ovicaprideos, entre o VI° € o V° milénio A. C., no territério
portugués.

Il. DE MEADOS DO V° A MEADOS DO IV° MILENIO A. C.:
MONUMENTOS E TERRITORIOS

O Alto Alentejo terd protagonizado, no territdrio portugués, a emergéncia do
primeiro fenémeno sepulcral de tipo monumental, ainda antes de meados do V° milénio
A. C., representado por pequenas camaras cistoides fechadas, de inumac@o individual,
sob “tumulus”. Aparentemente, terdo sido construidos estes primeiros sepulcros fe-
chados ainda em época contemporédnea da dos concheiros mesoliticos do Tejo e do
Sado e de diferentes estagdes “neoliticas” do tipo anteriormente referido.

Por meados do V° milénio A. C., em grande niimero de regides do territério
portugués, assistimos a construc@o continuada dos primeiros monumentos sepul-
crais. Predominam as c@maras cistoides fechadas sob “tumulus”, contendo
inumacdes individuais. No Alto Alentejo, no entanto, emergem, por esta altura, os
primeiros sepulcros de corredor curto (por ex., Poco da Gateira 1), contendo ji
inumacdes alargadas ou colectivas. Nao sabemos se algures, durante este periodo,
terdo sido erigidos menires ou recintos de pedras fincadas. O povoamento
correlaciondvel com aqueles monumentos sepulcrais é ainda muito fragil, com
fracos indices de sedentarizacdo em todo o territdrio.

De salientar a provdvel persisténcia de reutilizacdo dos santudrios de arte
rupestre do Tejo, do Cbéa e do Douro, ao longo de todo o V° milénio A. C., ainda
que desconhecamos a eventual relacdo destes santudrios com os construtores dos
primeiros sepulcros megaliticos em regides contiguas.

Durante esta época ndo conhecemos, na Estremadura, nenhuma inovacéo em
termos sepulcrais. Continuam a ocorrer deposi¢des simples, individuais, em gruta.
As vezes estas deposicdes estdo delimitadas por recintos estruturados (Oosterbeek,
1997). Aparentemente, neste periodo e nesta regido, ndo existe uma descontinui-
dade assinalavel entre os povoados e os enterramentos conhecidos da 1* metade
do V° milénio A. C.

Ao longo da 2* metade do V° milénio A. C., em particular nos finais deste
milénio (Neolitico médio-final), observa-se um fenémeno abrangente de implan-
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tacdo de monumentos de cardcter sepulcral/ritual. Se exceptuarmos a Estremadura
que, aparentemente continua, nesta fase, a apresentar um certo imobilismo, regis-
tamos, de Sul a Norte, a existéncia de necrépoles de sepulcros sob “tumulus” e,
em certas zonas, de alguns menires ou cromeleques. Este fenémeno corresponde
a primeira monumentalizacdo abrangente da paisagem.

Por outro lado, em quase todas as dreas regista-se, nesta fase, um engrande-
cimento dos sepulcros que agora, em todo o lado, acolhem inumacdes alargadas
ou colectivas.

Mais uma vez, o Alto Alentejo é precoce na emergéncia de grandes délmenes
de corredor longo ou muito longo (por ex., a Anta Grande do Zambujeiro). Aqui
surgem também povoados sedentdrios em relacdo com estes grandes timulos. No
entanto, em outras regides, ocorrem apenas camaras funerdrias simples, fechadas
ou abertas, sob “tumulus” (por ex., no Norte, Outeiro de Ante 1, na Serra da
Aboboreira), ou cAmaras de corredor curto ou longo (bem ou pouco diferenciado).
Esta variabilidade tipol6gica aponta também para diferenciacdes rituais. Assim,
verificam-se desfasamentos cronolégicos — que podem n@o ter ultrapassado os
400-500 anos — entre regides onde ja se operavam permanentes reutilizacdes das
cimaras funerdrias e dos respectivos corredores (no Sul), e outras onde as
tumulagdes eram feitas durante um tinico momento, o do enterramento, sendo os
timulos fechados logo apés as deposi¢des. Trata-se duma importante diferenca de
natureza ritual que separa regides € necrépoles onde os sepulcros eram encerrados
ap6s os enterramentos, de outras que geriam o uso de “timulos abertos” durante
um certo periodo de tempo.

Finalmente, durante a passagem do V° para o IV°® milénio A. C. e ao longo
da 1* metade do IV® milénio A. C. (Neolitico final) assistimos 2 diversificacdo de
paisagens pontuadas por monumentos sepulcrais/rituais com as mais variadas
caracteristicas.

E durante esta fase que se vulgarizam em todo o territério, sepulcros de
corredor com é4trio. No interior destes monumentos depositam-se, por vezes, cen-
tenas de esqueletos, segundo rituais operados e compreendidos apenas por um
niimero restrito de “oficiantes”. E, assim, durante este periodo, que se praticam
vérios “cultos de antepassados”, os quais deveriam requerer toda uma cenografia
organizada no interior e em torno destes “sepulcros-templos”. A “arte megalitica”
ndo € mais do que a expressdo visivel do grau de padronizacdo e complexidade
que deveria envolver os rituais de inumacg#o colectiva nestes monumentos (V. O.
Jorge, 1998: 69-83).

Para além dos sepulcros megaliticos de corredor, ocorrem, em algumas 4reas
(Estremadura, Alentejo e Algarve), outros espacos sepulcrais com menor visibilida-
de arquitecténica. Referimo-nos a ossudrios em grutas naturais, e a inumagdes
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colectivas em hipogeus e “tholoi”. Nestes espacos verificam-se rituais heterogéneos
muito complexos. Assim, ao longo da 1* metade do IV® milénio A. C., vemos surgir
multiplas férmulas para cultuar os antepassados. Tais férmulas nem sempre recor-
rem a espagos cénicos monumentais, como os grande sepulcros megaliticos de
corredor. De resto, mesmo nas regides onde estes ultimos existem, ocorrem, por
vezes, outros monumentos cuja natureza arquitecténica € marcadamente diferente:
fossas funerdrias e/ou rituais sob “tumulus” (contiguas a sepulcros megaliticos
convencionais) ou inumacgdes planas sob “tumulus” (no Norte de Portugal). Torna-
-se 6bvio que estas vdrias arquitecturas apontam para processos sociais muito diver-
sificados, s6 compreensiveis a uma escala muito ampla de anélise.

E durante o Neolitico final que ocorrem em maior nimero, e de forma mais
abrangente, menires e recintos de pedras fincadas — os cromeleques. A maioria
dos investigadores aceita que estes monumentos possam ter sido reutilizados ou
mesmo reestruturados durante esta fase. A fungdo de “marcac@o territorial” parece
ndo colidir com a de “observagdes astronémicas” no quadro de rituais de conso-
lidacdo identitdria. De referir que em alguns cromeleques (por ex., no Alto
Alentejo), surgem menires transformados em “estdtuas-menires”, dando relevo a
representacdo sumdria da figura humana.

Durante a 1* metade do I'V° milénio A. C. expandem-se santudrios ao ar livre
de arte rupestre. Os abrigos pintados de -Arronches, o “santudrio exterior” do
Escoural, os abrigos pintados de Penas Réias e da Serra de Passos ou o santudrio
de ar livre com gravuras do Tripe, sdo apenas alguns — poucos exemplos — da
chamada “arte esquemdtica” deste periodo.

Tendo origem no VI° milénio A. C., ou seja, no chamado “Neolitico antigo”,
ela ird subsistir até, pelo menos, ao III° milénio A. C. Ao longo deste tempo terd
funcionado como um precioso elemento de “marcagio territorial” e de construcédo
identitdria. Neste sentido, o estudo da arte rupestre deve ser realizado no quadro
da “arqueologia de paisagem”, devendo estar atento & maior ou menor proximi-
dade relativamente a recursos naturais, a caminhos, a acessos, etc., etc.

Por outro lado, tal como os monumentos, os santudrios de arte rupestre
permaneceram na paisagem para além do momento em que foram criados e usa-
dos pela primeira vez. Desta forma, sujeitaram-se, tal como os monumentos, a
multiplas reinterpretacdes, mobilizadoras de continuas negociagdes territoriais.

Finalmente, durante o Neolitico final, comecamos a conhecer melhor os
povoados dos grupos que construiram os monumentos mencionados. No entanto,
estes povoados reflectem, de forma concisa, a heterogeneidade de padrdes de
vida, de possibilidades de recursos disponiveis, de diferentes tecnologias e estra-
tégias adoptadas. Apesar da grande variabilidade habitacional, encontramos, pela
primeira vez, de forma inequivoca, provas directas (e indirectas) do dominio do
sistema produtor.
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Discussdo

Tradicionalmente admitia-se uma estreita correlacéo entre os primeiros mo-
numentos sepulcrais e a consolidagio da economia agro-pastoril. Os monumentos
funcionavam como “marcadores territoriais” de paisagens cultivadas. Os antepas-
sados, representados pelos monumentos, eram o suporte legitimador dum proces-
so de negociacdo de direitos sobre a terra ardvel.

Recentemente, diversos autores, como J. Barret ou R. Bradley tém questio-
nado a referida correlagdo. Em 1998, R. Bradley defende uma divisdo entre “se-
pulcros fechados” e “sepulcros abertos”, os quais nfio s6 espelhariam diferentes
nogdes de tempo, como se articulariam com diversos tipos de economias. Na
verdade, segundo o autor, a primeira economia agro-pastoril s6 se verificaria
aquando do aparecimento dos “sepulcros abertos”.

Para Bradley os primeiros sepulcros fechados, sob “tumulus” partilhariam
com os sepulcros anteriores, a inumacfo individual. Os rituais posteriores a de-
posicdo do morto e ao enterramento no sepulcro ocorreriam apenas em torno do
monumento, o que, por outro lado, permitia uma “assisténcia” relativamente
alargada (S. O. Jorge, 1998a: 105-113). Estes primeiros monumentos que se des-
tacam na paisagem - tal como, para alguns investigadores, os primeiros menires
e cromeleques — marcam territérios em transformag@o. Mas, de facto, nfo existem
provas, no que respeita ao territério portugués, de uma economia agro-pastoril
consolidada durante esta fase tdo recuada.

A partir de meados do V°® milénio A. C. (no Sul) e de finais do V®/inicios
do IV® milénio A. C. (em ouiras regides) ocorrem sepulcros de corredor, com
atrio, sob “tumulus”. S&o sepulcros abertos, que abrigam inumacgdes colectivas,
depositadas ao longo dum determinado periodo de tempo muito varidvel. Para
citar Bradley estamos agora face a “rituais de antepassados” por oposicio aos
anteriores “rituais de enterramento”. Tais rituais colectivos operam-se desde o
dtrio até ao fundo da cdmara sepulcral, segundo um eixo de visibilidade a que
s6 tem acesso um nudmero restrito de “oficiantes” (S. O. Jorge, 1998a). Estes
rituais admitem teoricamente multiplas manipulacdes dos corpos e de artefactos
associados. Os “rituais dos antepassados” transformam os seus despojos em
“reliquias”. No nosso territério os “sepulcros abertos” sdo mais frequentes du-
rante o Neolitico final, havendo, por outro lado, provas, nesta fase, do desen-
volvimento abrangente de povoados sedentdrios e da reformulacdo de recintos
de menires. Aparentemente, € sé a partir dos inicios do IV® milénio A. C. que,
em todo o territério portugués, os monumentos sepulcrais/rituais adquirem uma
funcdo legitimadora dos direitos de acesso & terra ardvel. Neste sentido, € s6
nesta fase, que eles acedem ao estatuto de verdadeiros “marcadores territoriais”
de comunidades agrérias.
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Enfim, todo este enunciado ajuda-nos a seleccionar algumas ideias gerais:

1° — segundo esta nova visdo, poderdo ocorrer monumentos (sepulcros e
menires) que fiquem de fora dum qualquer sistema agrdrio. Ou, por outras pala-
vras, os primeiros “monumentos” poderdo ndo ter sido todos construidos por
agricultores-pastores;

2° — se o sistema produtor se correlaciona com o “culto dos antepassados”,
este exibe-se ndo apenas em contextos monumentais, mas também em grutas e
hipogeus, ou seja, em espacos sem visibilidade arquitecténica, ou mesmo em
espacos intencionalmente ocultos;

3° — santudrios de arte rupestre, recintos de menires ou de estelas, povoados,
sepulcros (com ou sem monumentalidade) cumprem, a partir do Neolitico final,
diferentes papéis no sentido de ajudarem a construir a primeira paisagem agro-
-pastoril em territério portugués. Esta paisagem insere espagos sociais muito he-
terogéneos, onde se negoceia o poder das primeiras comunidades agrdrias.

Neste quadro polifacetado qual serd a maior novidade introduzida pelo cha-
mado “fenémeno megalitico”?

O estudo exaustivo da necrépole megalitica da Serra da Aboboreira (no
Norte de Portugal) (V. O. Jorge, 1991: 205-213), realizado ao longo de vinte anos,
foi fundamental para se compreender a construgdo, durante trés milénios, de uma
cenografia organizada.

Da anélise da evolugdo desta necrdépole durante mil anos, podemos extrair
alguns tracos comuns a outros contextos megaliticos, que nos ajudam a reconstituir
uma especifica nocdo de “tempo ritual”.

Assim, a evolucdo da necrépole da Serra da Aboboreira, entre meados do V°
milénio A. C. e meados do IV® milénio A. C., oferece-nos os seguintes elementos
sobre a organizacdo e construcdo cénicas:

— Os primeiros sepulcros — cdmaras pequenas, fechadas, sob “tumulus” —,
ocorrem ao longo da 2* metade do V° milénio A. C. S3o monumentos isolados,
no topo da serra. Ndo existem provas de um modo de vida agro-pastoril em
marcha. Estes timulos pertencem a grupos provavelmente errantes, que distin-
guem simbolicamente um territério através da construcdio destes pequenos
monticulos de terra e pedras. Em torno deles ocorreram “rituais de enterramento”
acessiveis a um nimero variado de “espectadores”.

— Estes sepulcros védo sobreviver na paisagem desde o V° milénio até mea-
dos do IV® milénio A. C., periodo durante o qual, em 4reas contiguas, foram
construidos outros timulos: cAmaras maiores, fechadas; cAmaras maiores abertas;
uma cémara poligonal com corredor (Chid de Parada 1); eventualmente outros
sepulcros mais pequenos ainda ndo datados. Os timulos mais antigos foram sendo
reinterpretados a medida que eram concebidas, lado a lado, novas estruturas. Em
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conjunto, foi sendo criado um sistema ritual/sepulcral, em permanente reactua-
lizacdo;

— Os sepulcros dos finais do V°/1* metade do IV® milénio A. C. nfo se
instalam ao acaso. No interior de ndcleos com monumentos mais ou menos
equidistantes, inserem-se timulos de grandes dimensdes (por ex., Outeiro de Ante
1 ou Chd de Parada 1), que passam a polarizar o espago usado por todos os
sepulcros dum determinado conjunto. Ou seja, a partir de um certo momento,
constituem-se ndcleos com um “centro”, ou, se quisermos, onde os monumentos
estdo hierarquizados (através da dimensfio e da localizacfio). Este fenémeno &
também observado em outras necrépoles megaliticas do Sul de Portugal.

— Nos inicios do IV® milénio A. C., quando € construido o d6lmen de Cha
de Parada 1, estamos j4 perante uma paisagem cenografica de longa duracgdo, na
qual todos os monumentos (dos mais antigos aos mais recentes) sdo culturalmente
contemporineos. Em conjunto, estes monumentos servem o propésito de se criar
um territério estdvel com identidade.

A breve histéria da evolucfo da necrépole megalitica da Aboboreira, entre
0o V° e o IV®° milénio A. C., é paradigmaética do que define melhor a natureza
destes espacos rituais no nosso territério: estamos perante paisagens que
visibilizam um novo tipo de “tempo ritual”. Este € um “tempo longo” que remete
para a noc¢éo de “intemporalidade”, que € sinénimo duma nova “ordem social”. A
aparente estabilidade de longa duracéo destes espacgos inscreve-se num propésito
de controle da memoria colectiva, que € vital para a sedimentacdo das estruturas
sociais das primeiras comunidades agrérias.

lil. DA SEGUNDA METADE DO IV® A MEADOS DO II° MILENIO
A. C.: ESTRATEGIAS DE CONSOLIDACAO DO SISTEMA
AGRO-PASTORIL

Ao contrério da divisfo tradicional entre Calcolitico e Bronze antigo e médio,
tentaremos aqui uma caracterizacio global deste longo perfodo, por forma a sus-
citar alguma discuss@o em torno da natureza das continuidades e descontinuidades
observadas.

Comecemos por fazer um balanco sobre a evolucio dos espacos sepulcrais
entre os finais do IV°® e meados do II° milénio A. C.

Durante uma primeira fase, até meados do III° milénio A. C., observam-se
trés grandes caracteristicas:

— uma progressiva invisibilidade arquitecténica dos sepulcros na paisagem.
De facto, e apesar de especificidades regionais, vemos surgir, no Sul, “tholoi” e
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hipogeus, e, em regides mais setentrionais, pequenas cistas sob “tumulus” ou
cistas planas. Sdo reutilizadas também grutas naturais. E notério que estes
enterramentos, podendo socorrer-se de timulos pré-existentes, ndo se integram
em novos “monumentos”, segundo o padrio utilizado na fase anterior;

— ocorre um menor investimento de trabalho na elaborac@o dos enterramentos:
por um lado, edificam-se pequenos timulos, por outro, aproveitam-se sepulcros
anteriores;

— apesar da perda de visibilidade e de menos investimento de trabalho, os
enterramentos calcoliticos acusam uma grande heterogeneidade e complexidade
ritual, em todas as regides. Os sepulcros tanto aproveitam necrépoles pré-existen-
tes, como ocorrem em novos contextos (recintos plurifuncionais) ou surgem ape-
nas isolados. Tanto se verificam inumacdes individuais (ou restritas) como se
prolonga a prética das deposicdes secunddrias em ossudrios. Ndo estd posta de
lado a hipétese de alguns ossos poderem circular entre diversos espagos, como €
sugerido pela estrutura ritual do recinto de Castelo Velho (S. O. Jorge, 1998b).

De referir ainda que, apesar de algumas excep¢des, mantém-se, em regra,
uma certa distdncia espacial entre os timulos e os povoados onde vivem os seus
potenciais utilizadores (Gongalves, 1995: 1-20; Cruz et alii, 1998a).

Entre meados do III° milénio A. C. e os inicios do II° milénio A. C. surgem
algumas mutacdes trans-regionais:

— As reutilizacdes campaniformes, nomeadamente as tardias, vém instalar
uma “dissolucdo” da ordem tradicional em alguns grupos. De facto, as inumagdes
individuais estdo associadas a uma utensilagem funeréria padronizada que preco-
niza algumas mudancas na organizacio do poder das elites.

— Os contextos Ferradeira-Montelavar acentuam esta mudanca nas estruturas
de poder através de alguns procedimentos bdsicos: — a edificacdo de cistas (planas
ou sob “tumulus”) em ecologias de vale, em regra nas proximidades de povoados;
— a inclus?o nessas cistas de espdlio metalico de filiagdo mediterrinica e atlantica,
acusando a capacidade de algumas elites em controlarem a troca de objectos raros
de 4mbito supra-regional. ‘

Contudo, apesar destas mutacdes, que se observam sobretudo no litoral
(Minho, Douro Litoral, Estremadura, Baixo Alentejo e Algarve), permanece uma
grande diversidade e complexidade funerdria-ritual em todo o territdrio.

No interior, em particular em Trds-os-Montes e Alto Douro e Beira Alta,
conhecem-se pequenos timulos (e estruturas rituais existentes na sua periferia)
que, em regra, ndo integram, artefactos metalicos. Estes sepulcros tanto se in-
cluem em necrépoles pré-existentes como em novos espacos. Articulam-se com
inumagdes ou cremacdes individuais. Tanto podem surgir em ecologias de vale
como de serra ou de montanha (Cruz, 1995: 81-119; Cruz et alii, 1998b).
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O monumento de Outeiro de Gregos 1 (no Norte de Portugal, localizado na
necrépole da Serra da Aboboreira) (V. O. Jorge, 1991) é paradigmadtico de dois
aspectos interligados: invisibilidade sepulcral na paisagem; complexidade funera-
ria-ritual.

Na verdade, anexada a uma cista integrada num “cairn” (rodeado por um
circulo de pedras) foi detectada uma estrutura ritual bem estruturada. O espélio
funerério inclufa uma espiral de prata e a estrutura ritual revelou um vaso liso
tronco-cénico.

Aparentemente, durante esta fase de transicdo entre o Calcolitico final € o
Bronze inicial, ocorrem multiplas solugdes funerdrias/rituais que ddo conta da
legitimac@o do poder de pequenos chefes locais. Nem todos terdo tido acesso a
exibicdo de bens de prestigio de dmbito supra-regional. Mas todos parecem ma-
nipular os locais funerdrios como forma de consolidar o controle sobre a terra e
o trabalho nela investido.

Ao longo do II° milénio A. C., as necrépoles do Bronze sudoeste (Alentejo
e Algarve) protagonizam, no Sul, um estddio evolucionado do mundo funerdrio/
/ritual desta época. E certo que estamos perante cemitérios posicionados em zonas
de vale, préximo de povoados (V. V. A. A., 1995). E certo também que estes
cemitérios podem assumir uma organizacdo interna que aponta para formas expli-
citas de hierarquizaggo social (S. O. Jorge, 1996: 193-214).

Os monumentos de tipo Atalaia, provavelmente reutilizados durante 300/400
anos, deixam antever uma sélida codificac@o social, que ndo tem paralelo arqueo-
l6gico em contextos similares contemporaneos do territério portugués. Mas, ape-
sar da complexidade formal e simbélica destas necrépoles, elas espelham apenas,
a um nivel mais elaborado, o padrio dos sepulcros do Bronze antigo € médio: —
discricdo na implantacfo topogréfica; — inumacdes individuais associadas a espé-
lios onde predominam os vasos cerdmicos, podendo ocorrer mais raramente arte-
factos metdlicos (desta vez, de filiacdo mediterranica); — associagdo recorrente de
estruturas funerdrias e rituais, deixando antever complexas cenografias no mo-
mento dos enterramentos; — manipulacdo, por vezes, de artefactos metalicos, re-
sultantes de trocas entre elites regionais; — ostentaco, em certos casos, do acesso
a posse de armas metélicas (por ex., através da iconografia das estelas que acom-
panham algumas sepulturas).

As necrépoles do Bronze do Sudoeste configuram, no Sul, a emergéncia de
pequenos chefes regionais que, num regime de alguma competicgo, tentam manter
o seu controle sobre a terra, os seus recursos € o trabalho que sobre ela se exerce.

A necrépole do Tapado da Caldeira, no Norte de Portugal (S. O. Jorge,
1996), na sua singeleza e discrigdo, também cumpre o papel de legitimar (em
partilha com outros espacos) a ascencdo de elites que controlam novos territérios.
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Durante este longo periodo sdo também erigidas estelas antropomérficas.

Numa primeira fase (III° milénio A. C.) sdo conhecidas estelas/estdtuas
menires no interior do territ6rio (Alentejo, Tras-os-Montes e Alto Douro). Apre-
sentam semelhancas iconograficas com outras, situadas em regides contiguas, na
vizinha Espanha, que, em conjunto, tém um ar de familia mediterrinico.

Trata-se de pequenas pecgas, onde estdo gravados motivos anatémicos (olhos,
nariz, bragos, eventualmente, pernas e sexo) e ainda motivos complementares
(cintos, colares, insignias (?), etc.). Estdo ausentes as armas.

Conhece-se um tdnico recinto com estelas deste tipo, situado no Norte de
Portugal, o Cabeco da Mina (S. O. Jorge, 1998a).

Embora podendo ter sido concebido no IV° milénio A. C., o santudrio do
Cabeco da Mina dever4 ter continuado a ser usado ao longo do III° milénio A. C.

No Sul, pensa-se que alguns menires, integrados em cromeleques do
Neolitico médio-final, possam ter sido transformados, durante esta fase, em estelas/
/estdtuas-menires, com representacio da figura humana.

Durante os finais do III° milénio A. C. e ao longo do II° milénio A. C.
ocorrem estelas em contextos absolutamente diferentes dos anteriores.

Referimo-nos as chamadas “estelas alentejanas”, que surgem associadas aos
timulos do Bronze Sudoeste (no Alentejo e Algarve), e a solitria estela de
Longroiva (no Alto Douro portugués).

Todas sdo estelas armadas. Longroiva apresenta um explicito contorno
antropomérfico, o que ndo acontece nas “estelas alentejanas”. Mas em todas, e
independentemente da tipologia das armas representadas (alabardas, punhais, es-
padas, machados, etc.), se pretende mostrar a accéo de se possuir certos artefactos
metdlicos e, no caso das “estelas alentejanas”, também de certos objectos, algo
enigmadticos, como os chamados “ancoriformes”.

As “estelas alentejanas”, tradicionalmente consideradas como “tampas de se-
pultura”, poderdo também ter sido erguidas junto aos tiimulos, simbolizando desta
forma o estatuto privilegiado dos individuos ali inumados (V. V. A. A., 1995).

No que respeita aos santudrios de arte rupestre observa-se uma longa sobre-
vivéncia da chamada “arte esquemdtica” em todo o territério portugués, particu-
larmente no seu interior. O que estd em jogo, mais uma vez, sintetiza-se numa
interrogacdo: como se articulam estes santudrios com os recursos, 0s acessos, as
fronteiras dos novos territérios emergentes durante o Calcolitico e a primeira
parte da Idade do Bronze?

E com os santuarios da chamada “arte galaico-portuguesa” do Noroeste por-
tugués que se introduz uma nova tematica, quer de tipo geométrico (circulos
concéntricos, espirais, etc.), quer de tipo semi-naturalista (quadripedes, figuras
humanas, armas, idolos, etc.).
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Recentemente tem-se adoptado uma cronologia curta para esta “arte”: entre
o III° e o II° milénio A. C., ou seja, entre o Calcolitico final e o Bronze inicial
(Pefia Santos e Rey Garcfa, 1993: 11-50). Pefia Santos ¢ Rey Garcia sustentam
que hd uma relagdo directa entre as rochas gravadas e locais visualmente privi-
legiados, em ordem a serem simbolicamente marcados os territérios controlados
pelas elites dominantes. A posi¢io periférica desta “arte”, em torno de sepulcros
e povoados, delimitando espacialmente novos territérios, teria, assim, como fina-
lidade, ostentar simbolos conectados com elites emergentes. A aceitarmos esta
interpretacdo, os santudrios de “arte galaico-portuguesa” poderiam configurar, no
Noroeste de Portugal, a emergéncia de novas arenas de afirmacfo e disputa social,
paralelas 4s manifestadas em torno de espacos sepulcrais contemporaneos.

Uma das investigacGes de ponta incide actualmente no estudo e na avaliacdo
da funcionalidade global de multiplos recintos monumentais emergentes entre 0s
finais do IV® e os inicios do III° milénio A. C.

Um tipo de recinto monumental aparece exclusivamente no Sul (Alentejo),
sendo delimitado por fossos. Existem recintos com fossos, com dimensdes e dis-
positivos arquitecténicos muito variados. Por um lado, conhecemos o grande re-
cinto dos Perdigdes (Lago et alii, 1998: 45-152), que inclui um espago funerdrio
e se encontra contiguo a um recinto de cromeleques. Outros recintos mais modes-
tos, com fossos, como St.* Vitéria, ou Monte da Ponte, sdo apenas a ponta dum
“iceberg” que se comeca agora a descobrir.

Um outro tipo de recinto monumental diz respeito aos conhecidos “povoa-
dos murados” ou “povoados fortificados” que ocorrem macigamente no Sul
(Alentejo, Algarve e Estremadura), mas que comecam agora também a ser iden-
tificados no Centro (Beiras) e no Norte (Tras-os-Montes e Alto Douro).

Estes recintos murados podem ser arrumados segundo dois grandes tipos de
localizacdo: — lugares que aproveitam formacg8es rochosas pré-existentes, muito
proeminentes na paisagem, as quais sdo “monumentalizadas” através da constru-
¢do de muretes ou muralhas; — lugares que ocupam sitios naturais de dificil acesso
(cumeadas, espordes, etc.), nos quais sdo edificados, de raiz, recintos muralhados.
No primeiro caso existe um aproveitamento da visibilidade e das caracteristicas
geogréficas de lugares naturais para reforcar a natureza monumental dos recintos
ali construidos. E possivel que tais recintos fossem erguidos em sitios naturais
com um qualquer valor sagrado para as populacdes que os monumentalizaram, ou
que os veriam de longe.

Os recintos existentes no alto destas formacdes obedecem a diversos planos
arquitecténicos e podem ter duracdes varidveis. Conhecem-se vérios exemplos no
interior do Centro e do Norte de Portugal e também na Estremadura.

Quanto aos recintos que se instalam em morros ou espordes, sem utilizar
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acidentes geograficos pré-existentes, eles sdo abundantes no Centro e Sul e mais
raros no Norte. Trata-se de recintos de planta sub-circular, cercados por um murete
ou muralha, ou, em casos mais complexos, por duas ou trés linhas de muralhas.
Foram e sdo ainda classificados por muitos investigadores como “povoados fortifi-
cados”, valorizando-se nesta expressdo a funcdo defensiva. Recentemente tentdmos
desconstruir esta visfo uniformizante que simplifica em excesso a complexidade
funcional destes sitios (S. O. Jorge, 1994: 447-546).

Estes recintos apresentam diversos planos arquitectonicos.

Se exceptuarmos os casos do Zambujal e V. N® de S. Pedro (cuja dimensdo
pode oscilar entre 1 a 2 ha), os restantes recintos apresentam dreas inferiores a 1
ha. Apenas na Estremadura e no Norte ocorrem recintos cuja utilizag@o se prolon-
ga durante a Idade do Bronze (por ex., Zambujal, V.* N.* de S. Pedro e Castelo
Velho de Freixo de Num#o). Uma grande maioria destes lugares ndo oferece, de
facto, possibilidades acentuadas de defesa. Os dispositivos pétreos deverdo ser
encarados como elementos delimitadores e/ou acentuadores da monumentalidade
dos sitios. Nao significa isto que, num determinado momento da sua histdria,
estes locais ndo possam ter defendido, no seu interior, pessoas € bens. Mas essa
funcdo circunstancial nfo terd determinado a constru¢do e manuteng@o (ao longo
de séculos) destes verdadeiros “monumentos”.

A andlise dos recintos murados leva-nos a realcar a sua posicdo alcantilada
que lhes confere uma grande visibilidade na paisagem. Por outro lado, estes lu-
gares parecem pontuar novos territérios, onde se verificam investimentos agrico-
las intensivos que proporcionam ocupagdes continuadas durante longos periodos
de tempo. Os recintos murados, independentemente das relagdes contextuais a que
estiveram ligados, reproduzem novas percepg¢des individuais e colectivas do mundo
social. Correspondem a novos “marcadores espaciais” das primeiras paisagens
verdadeiramente agrdrias (S. O. Jorge, 1998a).

Os recintos com fossos e os recintos murados diferem em muitos aspectos:
na maior ou menor dispersdo pelo territério; nas dreas que ocupam, na sua exten-
sdo0; na visibilidade que detém; na natureza e complexidade arquitecténica que
ostentam, etc., etc.

No entanto, para além de serem 4reas circunscritas, fisicamente delimitadas
por estruturas, partilham, em alguns casos, uma caracteristica muito inovadora: a
“multifuncionalidade”.

Na verdade, em lugares melhor conhecidos, coexistem no interior dos recin-
tos, areas de tipo “doméstico”, “funerario” e “ritual” (por ex., em Castelo Velho
de Freixo de Numdo, no Norte, € nos Perdigdes, no Sul). Estamos perante novos
lugares, certamente conectados com outras formas de vivéncia da terra e de
domesticacdo dos territérios.

A circulagfo de metais e o aparecimento dos chamados “depdsitos” é um
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fenémeno caracteristico de Bronze antigo ¢ médio (entre finais do III° e meados
de II° milénio A. C.).

Durante o chamado Bronze antigo sdo conhecidos no Norte de Portugal e na
Estremadura “depésitos” com afinidades estilisticas atldnticas.

Durante o Bronze médio acentua-se a circulacio de artefactos de filiagdo
mediterrinica, pelo que, nesta dltima fase, se cruzam influéncias atlanticas e
mediterrdnicas no quadro de relacGes supra-regionais entre elites.

Os “depGsitos” manifestam intercdmbios de escala média que sdo prova de
novos pactos socio-politicos entre territérios. Tais pactos supdem a emergéncia de
cédigos de consumo similares entre as elites. A questdo que este quadro social
sugere ¢ a seguinte: tais mudancas, a partir de finais do III° milénio A. C., reflec-
tem rupturas na organizacio do poder ou fazem parte apenas duma nova “ceno-
grafia” que sustenta o poder tradicional?

Resta-nos referir, de forma suméria, ao povoamento. Infelizmente existe
uma grande desigualdade de informac@o sobre as vdrias regiGes em presenca.

Facamos primeiro alguns comentdrios sobre o povoamento calcolitico, em
geral. Em primeiro lugar, existe uma enorme variedade de sitios implantados em
diversas ecologias (de vale, de serra ou montanha) adaptados aos solos e as con-
digdes especificas de cada drea. Esta expanséio do povoamento para dreas margi-
nais comeca, de facto, nos finais do IV® milénio A. C. e desenvolve-se ao longo
do III° milénio A. C. Em segundo lugar, observa-se uma diversidade acentuada de
ritmos de desenvolvimento. Em terceiro lugar, € netdria a implanta¢do de povoa-
dos sedentdrios, articulados com diversas intensificagfes econdmicas. No interior
destes sitios existem provas directas e indirectas da chamada “revolugdo dos pro-
dutos secunddrios”. A tecelagem, em todas as regides, ¢ uma actividade presente,
provavelmente utilizada também com propdsitos sociais em cendrios cerimoniais
(por ex., em Castelo Velho, de Freixo de Numio, no Norte de Portugal). J4 a
metalurgia do cobre é irrelevante. Em quarto lugar, € de destacar a forte identi-
dade artefactual das “cerdmicas domésticas” da Estremadura e do Norte litoral. O
aproveitamento da decorac@o cerdmica, como elemento identitdrio, surge como
um excelente indicador de autarcia e competic@o inter-comunitaria. Competicdo,
alids, ébvia em outros aspectos da vida destes grupos, nomeadamente através da
edificacdo de recintos monumentais ji referidos.

O povoamento da Bronze antigo e médio sofre algumas descontinuidades.
De facto, verificamos que se observam mudancas na localizacdo dos “habitats”,
correlativas da expansfo e estruturacio de povoamento: surgem redes hierarqui-
zadas de habitats que invadem, de forma sistematica, dreas até entfio ndo ocupadas
permanentemente.

Desta forma, a investigaciio demonstra que, ao longo da primeira etapa do
Bronze, se procede a definitiva “colonizacéo” do territério por parte de socieda-



Problematizando a Pré-historia recente de Portugal 95
(VI-II milénios A.C.)

des agrarias ainda segmentdrias. D4-se assim continuidade a um processo inicia-
do, em muitas regides, no IV® milénio A.C., e que foi amplamente incrementado
a partir do III° milénio A.C. Ao contrario do que muitos autores créem (Ruiz-
-Gélvez, 1998) estes povoamentos da Idade do Bronze nfo estdo sistematicamente
ligados a grupos itinerantes, cuja economia assentasse preferencialmente no
pastoreio. Os dados da investigagdo provam o contrdrio: encontram-se em muitos
locais provas directas e indirectas de agricultura cerealifera e também do uso
secunddrio de animais domésticos, num contexto de populacBes sedentarias e
estaveis (V. V. A. A., 1995; Bettencourt, 1999). A metalurgia do cobre (e do
bronze, no Norte, a partir do Bronze médio) comeca a ter alguma expressio, sem
que, no entanto, possamos reconhecer-lhe um peso social determinante na acumu-
lac@o de riqueza das novas elites.

Contudo, apesar deste povoamento mais organizado e denso, ele ndo deixa,
no “registo arqueoldgico”, tracos tdo nitidos como no III° milénio A. C. A
invisibilidade arqueolégica dos povoados da Idade do Bronze tem sugerido a
alguns autores uma eventual segmentacdo social, correlativa de maior mobilidade
e menor competicdo inter-comunitdria (Lillios, 1991).

Face as transformacdes mencionadas, € licito perguntar se os novos povoa-
dos da Idade do Bronze correspondem a uma ruptura social ou, tdo s, a um outro
estddio evolutivo.

Discussdo

Entre o I'V° e o III° milénio A. C. instala-se no nosso territério um regime
de controle de acesso a terra ardvel e ao trabalho nela investido. Em algumas
dreas existem provas de inovagdes agrdrias, como o uso do arado ligeiro e a
utilizacdo secunddria de animais, que permitem a permanéncia longa num deter-
minado territério. Os chefes locais lideram agora paisagens mais circunscritas,
onde se verifica um “sistema proto-tributario” de pequena escala (Vicent Garcia,
1995: 177-183), que ocorre num contexto de autarcia, o qual pressupbe diversas
arenas de confrontacéo social.

Esses espagos assumem aspectos contraditérios. Por um lado, os locais de
enterramento perdem visibilidade. Mas isso nfo significa que sejam menos comple-
X0s ou que percam estatuto na legitimac@o do poder de alguns. A par destes espacos
menos visiveis surgem novos marcadores sociais: 0s recintos monumentais.

Os recintos murados, os recintos com fossos ou recintos com estelas cum-
prem todos o critério da visibilidade e, sobretudo (em alguns de forma muito
nitida) da plurifuncionalidade.

Estamos assim face a um processo global de afirmacdo de pequenas comu-
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nidades agrérias, que apresenta inegéveis continuidades com os perfodos anterio-
res: ele emerge através da criac@o de “monumentos” destacdveis na paisagem, o
que é uma linha de forca constitutiva das sociedades agro-pastoris desde, pelo
menos, os meados do V° milénio A. C.

— Entre os finais do III° e meados do II° milénio A. C. observa-se uma
inflexdo progressiva do poder, no sentido da acumulago (em pequena escala) de
riqueza, resultante do intercdmbio de artefactos de prestigio de dmbito supra-
-regional. Esta vontade de fortalecimento das elites locais ndo sera alheia a neces-
sidade de se querer impedir uma excessiva instabilidade social no seio de grupos
ainda muito pouco hierarquizados.

Curiosamente a exibicdo da riqueza e poder verifica-se em novos cendrios
(sepulcros, santudrios de arte rupestre, “depésitos”), que nfo t€m visibilidade
arqueoldgica, e que ndo sfo, segundo o padrio tradicional, “monumentos” com
destaque na paisagem.

O deslocamento do poder € correlativo de algumas mudancas: — maior proxi-
midade espacial entre povoados, necrépoles, santudrios e campos de cultivo ou de
pasto; — progressivo desaparecimento dos “monumentos” cldssicos, porque a l6gica
da territorializacfo j4 ndo vai no sentido dum “simbolismo ostentatério”. Os novos
territérios, estruturam-se em torno de chefes mais fortes que controlam o acesso a
terra e ao trabalho permanente e que sustentam a auto-regulacéo social através dum
sistema tributdrio de escala média (Vicent Garcia, 1995).

— Existe uma ideia relativamente bem firmada entre alguns investigadores
sobre uma hipotética evolugio entre “paisagens rituais” (do V/IV® milénio A. C.)
e “paisagens domésticas” (do III*/II° milénio A. C.). As primeiras seriam paisa-
gens pontuadas por “actividades rituais”, polarizadas por tdmulos e recintos de
pedras fincadas; as segundas seriam paisagens marcadas por intimeras “activida-
des domésticas”, polarizadas por povoados, em torno das quais se organizaria
toda a vida social e simbdlica. O povoado ocupava assim, progressivamente, o
papel social anteriormente desempenhado pelo timulo ou cromeleque. Tal como
R. Bradley (1998) também pensamos que tal abordagem €, no minimo, simplista
(S. O. Jorge, 1998a).

Para além de entendermos que todos os actos humanos — particularmente em
sociedades pré-histéricas — estdo impregnados de significagdes que sfo sempre
codificadas e susceptiveis de transmitir mensagens simbdlicas mais ou menos
complexas, consideramos que o “esvaziamento” da componente “ritual” a partir
do Calcolitico (segundo a ideia anteriormente referida) carece de comprovacio.
Pelo contrério, como veremos, existem indmeros exemplos que provam que 0s
“cendrios rituais” tendem, com o tempo, a diversificar-se e a complexificar-se.

Assim, as sociedades do V° e do IV® milénio A. C. estruturam-se, € certo,
em torno de sepulcros e alguns recintos rituais. Elas criam uma “cenografia de
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longa duragfio”. Mas precisamente porque se trata de grupos ainda moéveis,
dispersos por vastos territérios, € de supor que tenham criado, nos multiplos
lugares ocupados, outros cendrios rituais (mais modestos e arqueologicamente
invisiveis), de forma a sustentar a coesfio social de populacdes ainda muito flui-
das.

A partir do III° milénio A. C. a arqueologia visibiliza multiplos cendrios
rituais. Nem todos sdo monumentais, mas esses cendrios revelam uma valorizacéo
explicita de espacos cerimoniais onde se negoceiam estratégias de afirmacgdo de
poder. Surgem recintos multifuncionais onde coexistem, de forma muito comple-
xa, diversos contextos rituais que, na pritica, subvertem a tradicional dicotonia
entre “espacos domésticos/espacos sepulcrais-rituais”.

O II° milénio A. C. diz-se que € pouco “visivel”. Ou seja, em termos de
espacos de exibicdo do poder. Mas isto ndo corresponde a verdade.

E certo que existe num eixo que se quebrou: os “monumentos” cldssicos
(sepulcros sob “tumulus” e recintos monumentais) tendem a desaparecer. No
entanto, v@o surgir novos espacos rituais: sepulcros (por vezes, muito complexos,
como no Alentejo e Algarve, no quadro do “Bronze do Sudoeste”); estelas arma-
das; santudrios de arte rupestre; “depdsitos”. Os povoados (em muitas regides, por
estudar) poderdo conter a chave deste enigmdtico “simbolismo invisivel” que,
paradoxalmente, caracteriza o periodo de maior capacidade interactiva, antes do
Bronze final. ] »

Desta forma, no momento de maior afirmaciio das primeiras sociedades
agrérias, de pequena escala, existem vastos indicios de uma activa “encenacgio
ritual”. Cabe a arqueologia tentar compreender as razdes que subjazem a falta de
monumentalidade dessa “encenacfo”, ultrapassando o preconceito processual que
atribui a “invisibilidade”, menor complexidade social.

Cremos, assim, que os cendrios rituais fazem parte estruturante de todas as
fases do processo de afirmacdo das sociedades agrérias. Curiosamente a arqueo-
logia apreende mais facilmente tais cendrios a meio da trajectéria (algures, duran-
te o III° milénio) do que antes ou depois.

Mas tal facto tem mais a ver com as caracteristicas fisicas de tais contextos,
do que com a variedade, a natureza e até o papel social destes espacos na cons-
trucdo identitdria das comunidades que os conceberam.

Dezembro de 1998
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